
	

	
	
	 	
 
 

• Pueden ofrecerse pruebas que la parte quejosa no haya tenido oportunidad 

de presentar ante la responsable, siempre que no implique violación a la 

oralidad o a los principios del proceso penal acusatorio (artículo 75). 

• El Juez puede recabar las pruebas que estime necesarias para la resolución 

del asunto, siempre que no implique violación a la oralidad o a los principios 

del proceso penal acusatorio (artículo 75) <1a./J. 50/2018 (10a.)1>. 

• No son admisibles pruebas en el amparo indirecto promovido en contra de 

una orden de aprehensión dictada bajo el sistema procesal penal acusatorio, 

tendentes a demostrar su constitucionalidad o inconstitucionalidad, variando 

las circunstancias o los hechos en los que la responsable se basó para 

apreciar el acto reclamado <1a./J. 1/2021 (10a.)2>. 

• El Juez de amparo no puede sustituir al Juez de control en la ponderación de 

los datos de prueba incorporados por el imputado o su defensa, en el plazo 

constitucional o su duplicidad, pero sí puede analizar la legalidad del ejercicio 

de ponderación que aquel realiza. 
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